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Par slov k poststrukturalistické stylistice

88— Kmbyune peun:
struktura; strukturalismus;
poststrukturalismus; stylistika;
text; hra; intertextualita.

uvaze o poststrukturalistické stylistice
mne pfivedla studie J. Neustupného
(1993), kde autor konstatuje, Ze stylistika je
poststrukturalisticka uz tim, Ze je naukou
o variaci, variantnosti v jazyce. Tou jisté je
- vzhledem k tomu, Ze snad nejstabilnéjsi
slozkou vSech definic stylu je vybér z jazyko-
vych (event. i neverbalnich) prostredki. Spl-
nuje i dal$i Neustupného pozadavky na post-
strukturalistickou jazykovédu — napt. tim,
ze vysvétluje jazykové struktury ve vztahu
k rtiznym slozkdm komunikace. O tom nelze
pochybovat: tzv. slohotvorni ¢initelé jsou
samoziejmé komponenty komunikaéni
udalosti, vzdyt mezi nimi dominuje situace,
prostiedi, adreséat, dale kanal, médium (to,
zda stylizujeme projev oficialni/ neofici-
alni, ptipraveny/ neptipraveny, mluveny ¢i
psany...). Posléze stylistika v pojeti Neu-
stupného ziskava poststrukturalisticky status
proto, Ze se zaméfuje na studium textt, pro-
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YiraHak ce 6aBM IPMMEHOM II0jMa CHPYKIYpa
Y AaHAIIbOj CTHMCTALN (OJHOCHO
JIMHTBUCTHLIV TEKCTa, aHA/IM3M KOHBep3aluje),
¥ HO3UIIMjOM OBUX obmacty nsmeby
CTPYKTypanm3Ma 1 MOCTCTPYKTYPanusma.

mluv, promluvovych procesi, a tim se blizi
lingvistice textu, teorii dialogu, konverza¢ni
analyze a dal$im podobnym obortim. Toto
presvédéeni J. Neustupného mne pfinutilo
premyslet o tom, zda je skute¢né stylistika
poststrukturalistickou naukou uz jako
takova, ze své podstaty; nebo zda soucasna
stylistika je poststrukturalistickd a 1isi se
od stylistiky strukturalistické, nebo zda ta
soucasnd je jen vic poststrukturalistickd nez
vim, moznda neni ani pfili§ dobfe poloZena;
ale presto se pokusim asponl naznacit pribéh
svych uvah na toto téma. A jesté poznamku
k tomuto uvodu: jak zdtiraziuje R. Kocourek
ve stati o poststrukturalismu (1997), je tento
termin nepfijemné dvojzna¢ny, motivaéné
neurdity — v zavislosti na tom, jak chiapeme
prefix post-: ten muze signalizovat progra-
movou navaznost (v tomto pripadé post-
strukturalismu na strukturalismus), ale také
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navaznost polemickou, a to v rtizné mire
(pak muze byt poststrukturalismus chdpan
budjen jako “jiz ne strukturalismus”, ale také
vyhrocené jako ostry antistrukturalismus).
Ted se na okamzik vratim k tomu, Ze
podle Neustupného je poststrukturalis-
ticky charakter stylistiky dan zfejmé mimo
jiné jejim zamérfenim na texty, resp. pro-
mluvy; a provétim, jak s pojmem struk-
tura pracuje autor specialni monografie o
vystavbé ¢eského textu - J. Hrbacek (1993).
Podle uvodnich stranek Hrbackovy knihy
je text definovan jako “syntagmaticka struk-
tura promluvy (promluvového komplexu)”,
“jazykova struktura komunikatu (projevu)”,
“struktura verbalniho komunikatu”; pfitom
se konstatuje, Ze mezi strukturou vypovédi
a strukturou promluvy (textem) je neostry
prechod. Promluva je podle Hrbac¢ka “druh
jazykového projevu, ktery (...) ma souvisly
text”, nebo “jednotka komunikace se souvis-
lou strukturou (s jednim textem)”. Postupné
se pak na dalsich strankach dovidame, zZe
text “je struktura promluvy” a sdm “ma
strukturu” funkéni, obsahovou a vyrazo-
vou, tematickou ¢i dialogickou. Mluvi se
napt. o tom, Ze “odstavce obrazeji tematic-
kou strukturu textu”; nebo o tom, ze dialog
nesta¢i vymezit na zakladé sttidani part-
nert, nebot nejde o typ komunikace, ale o
typ struktury, zaloZeny na vztahu stimulu a
reakce mezi promluvami. Zminovany jsou
i struktury nadvypovédni nebo struktura
izotopicka (izotopicka sit, tj. souhrn izoto-
pickych fetézctl, jimiz je promluva propo-
jena, protkana). Je to jisté vSechno pravda
a asi nelze nic mit proti tomuto struktur-
nimu obzZerstvi (ostatné i van Dijk, guru
vSech soucasnych nauk o textu, kdysi hyftil
makrostrukturami a superstrukturami — srov.
napt. 1980). Jen se néjak presné nevyznam
v tom, Ze text “je struktura” néceho, soucasné
sam “ma strukturu” (resp. rizné struktury),
a jesté “je strukturovan vztahem vypovédi,
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které ho tvoti”. Zda se mi, Ze je zde ponékud
prestrukturovano a ze se z celého komplexu
struktur vytraci jasné védomi o tom, co je
vlastné text. Navic Hrbackovy postupy vrhaji
zfejmé jiné svétlo na presvédéeni Neustup-
ného, ze zaméfeni na text nedilné souvisi
s poststrukturalismem; Hrbac¢kova nauka
o textu neni nikterak poststrukturalisticka,
proto nejspis ani stylistika nemusi byt takto
hodnocena. Mozna je Hrbac¢kova soustava
struktur néco podobného jako Mathesiova
prace Re¢ a sloh (1942/1982): Neustupny pise,
Ze je formulovana “uvnitf strukturalistic-
kého paradigmatu’, ale Ze podobné starsi
prace “predjimaly pozice poststruktura-
listické”, a doklada to citatem Fr. Danese
(1991), Ze “Mathesius zde pregnantné nacrtl
jadro programu textové lingvistiky”. Nejsem
si jista, v ¢em by vlastné mélo spocivat to
poststrukturalistické predjimani.

V souvislosti s poststrukturalistickym
charakterem stylistiky byla u Neustupného
fe¢ nejen o lingvistice textu, ale také o kon-
verza¢ni analyze. Tady je mozno se pridr-
Zet neséetnych zahrani¢nich praci a také
se jich ptidrzim, ale opét budu primarné
vychazet z praci predniho ¢eského predsta-
vitele tohoto sméru J. Nekvapila (napft. 1999).
Podle ného konverza¢ni analyza studuje,
jaké strukturni problémy rozhovoru mluvc¢i
fe$i; mimo jiné resi strukturni problém, jak
zajistit, aby hovotil vzdy jen jeden mluvei
(tj. aby fungoval znamy mechanismus turn-

-taking). Pojem struktura se pouziva para-
lelné s pojmem sekvence (jde tu o parové
sekvence, presekvence, opravné sekvence
atd.) a konverza¢ni analyza zkouma pocet
¢lentt v téchto sekvencénich strukturach,
jejich vztahy a jejich vzdjemnou podminé-
nost. Cleny téchto struktur, resp. sekvenci se
oznacuji také jako akce (srov. i ndzev jedné
z bibli konverza¢ni analyzy Structures of
social action; etnometodologickou a soci-
ologickou provenienci konverza¢ni analyzy
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lze samoztejmé vysvétlit, Zze konverza¢ni
struktury zakladaji usporadanost a struk-
turovanost spolecenskou, socialni, ale to ted
nechme stranou). Jeden ¢len struktury vyvo-
lava “normativni ocekavan{” dalsiho ¢lenu.
Podle Nekvapila je strukturnim pojmem i
preference — nastava tu normativni o¢ekavani
preferovanych ¢i nepreferovanych akei. (Je
otazka, nakolik se pravé tyto normativni
momenty hodi do poststrukturalistického
paradigmatu, kam Neustupny konverza¢ni
analyzu fadi. Podobné se mluvi i o norma-
tivni stylistice — srov. Komarek, 2004; opét si
tézko predstavime, jak by se normativni ori-
entace dala sloucit s poststrukturalistickym
charakterem stylistiky.) Preferované struk-
tury jsou z pohledu konverza¢ni analyzy jed-
jak zndmo pauzy, ¢éstice, hezita¢ni zvuky
aj.). Dtlezity je tu pojem strukturni lokace
(structural location), tj. situovani urcitého
prvku konverzace napt. do jeji pocate¢ni
¢i koncové sekvence (srov. slavnou studii
Schegloffa a Sackse Opening up closings,
1973). V konverza¢ni analyze se ale mozna
nejéastéji o strukturdch mluvi v souvislosti
se strukturami rozsahlej$imi (larger structu-
res, extended structures), jako je napf. vypra-
véni pribéhu nebo argumentace; jinak se
uziva spiSe pojmu pattern, ktery je myslim
v anglickych terminologickych soustavach
vSudyptitomny a jisté se vyskytuje i jako
dvojce pojmu struktura. Az sem vedla cesta
podobné jako u Hrbécka: struktury vsude,
kam se podivame, tedy ackoli se pohybu-
jeme v prostoru dialogu, konverzace (jako
predtim promluvy a textu) — pro¢ vlastné
mluvit o poststrukturalismu?

V pracich z oblasti konverza¢ni analyzy se
véak setkdme i s tim, Ze se konverzace chépe
jako jazykova hra. Hra bézného, kazdoden-
niho Zivota; ale i hra ve smyslu language
games, kterd ma sviij cil, pravidla, taktiky,
strategie... V predstavé konverza¢nich ana-
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lytikti jde zfejmé o hry znaéné strukturované,
mezi strukturou a hrou tu neni Zadny velky
rozestup. To v prevratné préci J. Derridy z r.
1966 “Struktura, znak a hra v diskurzu véd
o ¢lovéku” je tato vzdalenost mnohem vétsi:
doslo zde k dekonstrukci pojmu struktura,
misto ni nastoupila hra, a to vyhradné hra
oznacujicich, jez tu zbyla po roz$tépeni dua-
lismu jazykového znaku. Takova nespoutana
hravost je pfizna¢na pro spoustu soucasnych
umeéleckych textt; a hledame-li moznosti
jejich interpretace, uz se asi spi$e blizime
paradigmatu poststrukturalistickému. Tady
jsem si asociativné vzpomnéla na to, jak
jsem se pred rokem - bohuzel pii psani
nekrologu (Hoffmannova 2003) - probirala
pracemi svého uditele Karla Hausenblase a
mimo jiné jsem sledovala v jeho mysleni
tu linii, kdy si uvédomoval - on, vyznavaé
jednoty stylu a smyslu v textu, stylového
integracionismu -, Ze “v nékterych dilech
soucasného uméni jde stylova rtiznorodost
slozek tak daleko, Ze je pochybné, zda ji staci
integra¢ni sily preklenout”; Ze “je asi tfeba
pocitat s pripady, kdy jednota smyslu neni
doprovazena jednotou stylu” (Hausenblas
1972). V§imal si, Ze dnes “mnozi zdtraziuji
proti jednotnosti mnohotvarnost a mno-
hotvarnost, proti fadu ne-rad, chaos, proti
konstruktivnosti destruktivnost”; Ze se piSou
texty “zamérné nezachovavajici stylovou
ucelenost a vyznamné ji porusujici’; ze se
autofi dokonce snazi “zastrit styl textu”; ze je
nezbytné v textech sledovat hlavné “odstre-
divé sily”, “rozpornosti, nesourodosti, rozdily
az extrémni”. Hausenblas ovSem soudil, ze
ani v této situaci “neztraci pojem stylu na
zavaznosti’, a Ze i u téchto umeéleckych text,
u raznych textovych montazi, kolazi, paro-
dii a jinych “postmodernistickych vytvord”,
musime “zjistovat rysy, které slozky celku
spojuji, sjednocuji, uceluji’, mezi kterymi
lze “prokazat stylovou ptibuznost”. (Hau-
senblas 1996). Obavam se, Ze to nékdy je
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a bude nesmirné tézké; s témito otdzkami
vSak uz v kazdém pripadé vplouvame plnou
parou do mysleni poststrukturalistického,
zdtirazhujeme pragmatickou dimenzi sty-
listiky, otvirame ji do prostoru procesudlné
pragmatického. Vstupujeme napt. do dra-
matického zdpasu Rolanda Barthese (jak o
ném pise napt. M. Marcelli, 2004, v Ceské
literatufe) o otevieni uméleckého dila, o jeho
osvobozeni ze “sevieni systémi’, z “diktatu
autorské instance”, z “podtizeni jedinému,
v dile ukrytému smyslu”; zdpasu, ktery za
cenu “destrukce autora” a odmitnuti jeho
demiurgickych naroku (prestava byt “garan-
tem smyslu”) “otvira hranice dila” smérem
kjinym diltim, ale i k interpreta¢ni svobodé
¢tendfe. (Jak to zname i z praci R. Rortyho:
dulezité je, co text u ¢tenafe zptisobi, co
s nim udéld, jak zméni jeho Zivot.) Jde o
“posun od dila k textu”, ale nikoli k textu
hrbackovskému. (Ostatné v témze cisle
Ceské literatury pise ve stejném kontextu
M. Petticek, 2004, ze “slovo text neni syno-
nymem slova struktury, dokonce je v né-
kterych ptipadech ... nastrojem polemiky
s prili§ rigidnimi verzemi strukturalismu”.
Pettic¢ek zde také nardzi na to, Ze “objektem”
textové lingvistiky je text jako produkt a
danost, nikoli jeho “rozmér procesudlni”)
Podle Barthese text “neni soubor uzavie-
nych znaka obdatenych smyslem”; (je to
pfinejmensim jankovi¢ovské “déni smyslu”,
proces “stavani se”); “neni to struktura, ale
strukturace”; text “neni predmeét, ale prace
a hra”. Jde o “plurélové” pojeti textu jako
“spleti”, “houstiny’, rozpinajici se sité, kterd ho
propojuje s mnozstvim textd jinych a kterou
jako ¢tendfi rozplétame i splétame, rozpo-
zndvame rtizna spojeni, souvislosti a soumez-
nosti (D. Hodrova, 2004; srov. i B. Hoffmann,
1995: Text jako sit - styl jako hra). Marcelli
ovéem v diskusi varuje pfed “ztratou pevné
pudy, kdyz se dilo za¢ina rozplyvat... v in-
tertextualnich spojenich”. (Ci snad mizeme i
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intertextovou “sit” chapat jako strukturu sui
generis?) Presto neni zbyti - v tomto duchu
se asi musi profilovat i stylistika; intertextova
stylistika, zaméfend na textovou, ptipadné
dialogickou (konverza¢ni) hru a na stopy
vpojeni textu do intertextovych siti - to je
asi stylistika poststrukturalistickd, v Cesku
moznd i trochu posthausenblasovska, to je
asi stylistika dnes$ni doby. (Srov. Hoffman-
nova, 1994, 1997, a ndzev disertace z r. 2004:
Stylistika aktudlnich komunikacnich situaci:
dialogickd, kolokvialistickd, pragmatickd,
intertextovad.)

A posledni véc - stylistika se samoztejmé
nezajimad jen o texty ¢i dila umélecka. R. Ko-
courek ve zminéné studii pise o odbornych
textech poststrukturalistti (“a predev$im
dekonstruktivistd v ¢ele s Derridou”), které
jsou zalozeny na “hte se slovy”, “slovnich
hri¢kach”, “textové mystice”, neologismech,

“typografickych diimyslech”. Autor ptipousti,
Ze “figurativnost a jazykové hry ve védec-
kych textech” uz dnes nelze zcela odmitat,
poklada vSak podobnou “nepruzraénost
stylu” zfejmé za pfehnanou. Zde se vracim
k vy$e zminénému hausenblasovskému dile-
matu; k “nepriizracnosti stylu” textii védec-
kych i uméleckych si asi musime hledat nové
interpretacni cesty, které asi mohou ¢i musi
byt zaloZeny mj. na onom intertextualnim
sitovém brouzdani.

Tyto interpreta¢ni moznosti bych rada v
zavéru naznacila na ukdzkach ze dvou textt,
které samy o sobé mohou putisobit jako “cha-
otické”’, “nepritizra¢né’, “nesourodé¢’, “destruk-
tivni”; ale jejich vzajemné tésné spojeni ndm
nabizi jisty kli¢ k jejich “propletené” inter-
pretaci. Libreto opery J. Duska a M. Smolky
Nagano (rez. O. Havelka), ktera byla tispésné
uvedena v r. 2004 a byla kritiky zvolena za

“hru roku”, m4 hravy, tfestivé postmoderni
charakter, coz napovida jeho intenzivni
vicejazy¢nost, ale také napt. ironické aluze
na konven¢ni operni libreta, jejich senti-
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mentalnost, banalitu, neustalé samoucelné
opakovani. “Recenze v odborném tisku” si
z¢asti zachovava charakter odborného textu:
obsahuje fadu termint (deminutiva, zvu-
komalba, lyrickoepicky subjekt, makarénské
verSovdni aj.) a poukazuje k radé kontextt
profilovanych literarni védou (k Machovi,
Erbenovi, dadaisttim, poetistiim, konkrétni
poezii 60. let apod.). Pritom v$ak opousti
“vzorec” odborné recenze a jeji dominantni
gesto nesmétuje k vécnému stylu. “Recenze”
je tak mozna sama o sobé malo priizra¢na a
srozumitelnd; v tomto piipadé je v§ak maxi-
malné, empaticky propojend s pretextem a je

Nagano - z libreta opery

RUZICKA:

s libretem takika izomorfni (stylové, moznd
i “strukturné”). Myslim, ze Derrida by m¢l
radost. Intertextovd sit tu ovSem pochopi-
telné zahrnuje celou inscenaci, kterd je do
textu recenze “vetkana’; ale uz ukazky kore-
spondujicich ¢asti textil recenze a libreta
snad ukazuji, Ze v tomto poststrukturalnim,
resp. postmodernim svété nade interpretacni
pohyby - a i nage stylistika — musi mit inter-
textualni povahu. Je to ovSem svrchované
ndrocny prostor, pristupny pouze zasvéce-
nym; na druhé strané je vSak mozno prag-
maticky vsadit tfeba pouze na hru a uzit siji,
aniz bychom umné splétali celou sit.

Uz dost shrbenych hibetti! Uz dost svésenych hlav!

Celme Cely, &elo je stit, chtipi vzmuz, muZstvi vzty¢
Rozraz, sekni, vnikni, let

Rozraz val, zuby cen, spér tas

Bij a kuj a drt a vii a vi, zuby cen

Pal a vraz a sper a val, rozraz val

Val vpred, val vpred

Ber puk a pal
Soka zdrt
Svatyni plen

p (=sbor fandii
vpravo - soupere):
L (=sbor fandii
vlevo — nasi):

p (=sbor fandii

Taste a na ztec!

Taste kolty! (Thasthe kholthy)

vpravo - soupere): That’s their last sketch!

L: Perteje!

p: Play fair!

L: Drtte je!

p: Dirty game!
Steel the puck!

L: Az pak, az pak
Semeleme je

p: Oh, yeah, oh yeah
Gird, girt, girt
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L (nase fanynky):

162

JAGR:

LEDOVA PLOCHA
(Zensky sbor):
JAGR:

ZENSKY SBOR:
JAGR:

ZENSKY SBOR:

JAGR:

ZENSKY SBOR:

JAGR:

ZENSKY SBOR:

(...)

JAGR:

KANADSKY BRANKAR:
JAGR:

KANADSKY BRANKAR:
(...)

JAGR:

L (= sbor fandui

vlevo — nasi):

P (= sbor fandii
vpravo - soupere):

TR @R ER
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11 Hofmanova.indd 162

Zdrtiti
Go, went, gone
Chlapy ty

Hosana, mame HaSana
Hosana, Hasana

Hasek Hasicek

Ha$an Hasanecicek

Ha$ek Hagicek

Ha$an Hasanecicek

Hagek je bth, Hasek je bith

Jak chladnd, chladna plan ledova
Mij, jsem jen tvd, mij, tvd

Umis byt zradn4, zradna, plani ledova
Jaromir zachviva se

Jak jen té dneska budu krotit, plani ledova

Jak had se v kli¢ckach budes kroutit
Coz se bojis, bojis vypustit dusi?
V en ha el je htisté o dost uzsi
Chladn4, zradna

Kro-u-o-u-ou, o-u-o-u-ou, 0-u-o-u-ot, o-u-o-u-od-ti-t

Zradna plan
Reku mij, reku mudj, reku maj, muj, muj

Ja jsem Jagr

Nene, nene, never never fear
JajajaJagr

Ne, never, never, ne

Ja jsem ja!
Tyckal

Yeah!

Je! Jagr!
Tygr!

Grr hoof
Grr hoof
Haf, haf
Hoof, hoof
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Nagano ano ¢ili V opere hokej neboli
Dusek, Smolka, Havelka O.K.
(z recenze v odborném tisku)

[...] Duskav ironicky, desakraliza¢ni duch
se palimpsestové vrstvi, ba jako rhizoma-
ticka vegetace buji, spléta se ze $lahounti
mnoha svétovych soucasnych zivych i
mrtvych jazykt, rtiznych stylovych vrstev
mater$tiny, svéraznych akustickych vykrika
avyslovnostnich patvard, internacionalnich
hlavné s angli¢tinou, poptipadé s rustinou
a pseudojaponstinou). Tak btth Hasek mluvi
latinsky, hokejovi bozi ovladaji virtudézné
emocionalni citoslovce (buch, 6, uf, ho, hd,
ech, brrr, dach, ddd, hmm...), kapitanav
slovnik hyti ak¢nimi slovesy v imperativni
podobé (rozraz, sekni, vnikni, let, vii a tvi,
val, pal, zdrt, plen svatyni, vemuz, muzstvi
vzty¢ apod.). Verbélni doplnék zufivych
z4pasu ze strany internacionalniho pub-
lika i samotnych aktérti vytvaii v souhrnu
rozbujelou slataninu svétového vsejazyka,
vtipné a hravé kombinujici jazykovou realitu
dneska a ekvilibristiku autorovy jazykové
fantazie, jak ji provozovali jiz kdysi dadaisté,
poetisté [...]

Jadrem druhé tfetiny jsou souboje hoke-
jovych bohti - novodobych hérot, gladidtort
[...] a zéroven i verbalni souboje fanousku
jednotlivych soupeticich muzstev (sbory
fanda). Dugkav duch se napdji z rozma-
nitych jazykovych a kulturnich zdroja (ba
pfimo Prazdroju): ¢esky dvojocasy lev, jenz
ziska posléze zlatou htivu (je konfronto-
van se $vaby, termity, supy, hyenami, sraby,
svraby, rusy), vsiti Rusim dokonce za
pomoci Gogola vitézny “gél, Gogol, gol”;
na vitézstvi zamorskych hokejisttt nestaci
ani fandéni v ¢estiné s americkou vyslov-
nosti “Thasthe kholthy”, ani litanicky serial
uderovych sloves Gird, girt, girt, Go, went,
gone, Spin, span, spun, Grind, ground, ground,
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Bang, bang, bang..., ani zvukomalebnd fraze
(rada brankari) Feel fine, feel free and catch
it! Ttebaze ani ¢eskym fandim nechybéla
udernost (Zdrtiti, Dobyti, Lapiti, Vyfiditi),
vyvrcholenim ¢eské fandovské ¢estiny bylo
6dické deminutivni pétiversi ¢eskych fany-
nek: “Hasek Hasicek / Hasan Hasanecicek /
Hasek Hasi¢ek / Hagan Hasanecicek / Hasek
je biih, Hasek je btih”. Ceské fanynky tak jen
doplnily $amansky tanec kolem Haska, ktery
tancili hradi jiz v prvni tfetiné: “Hosana,
mame Ha$ana / Hosana, HaSana / Vivat,
vivat, vivat!” Zvrat nemohla pfinést ani
“japonskd” obména ¢eského standardniho
“Hosi, do toho!” “Siho tohodo!”, které skan-
doval sbor fandii soupere.

Zbozsténim Haska (je zrozen z japonské
gej$i jako Bozi vnuk na ostrové Hokej-do)
v8ak opera nekondi. [...]

Dominantnim lyrickoepickym a dra-
matickym subjektem v prvni a druhé tfetiné
neni jen bozsky Dominik, ale také legendarni
uto¢nik Jagr. Jagr je prvni individualita, kterd
se vynofi ze sborového brudeni, mruceni a
hekdni hra¢a v posilovné a zapéje lyricky
milostny duet s Ledovou plochou (Jagr:

“Umi$ byt zrddna, zradna, plani ledova’;
Zensky sbor — Ledova plocha: “Jak had se
v klickach budes kroutit ... Kro-u-o-u-ou,
0-U-0-u-ou, 0-U-o0-u-od, o-u-o-u-ou-ti-
t”). Zde Dusek bezpochyby tisicindsobné
prekonal ve zvukomalbé ceské velmis-
try Méchu a Erbena. Erotické a obdivné
vyznani Ledové plochy (“Mtyj, jsem jen tva,
muj, tva; Reku mij, reku muj, reku myj, mij,
muj”) se proméni v epicko-dramaticky duel
v okamziku, kdy Jagr je uréen trenérem
provést trestné stfileni na kanadskou
branku. Dusek, nepochybné poucen tzv.
konkrétni poezii 60. let, virtudézné buduje
Jagruv souboj s kanadskym brankafem na
principu kontrastu a variaci nékolika malo
hlasek v ¢esko-anglickém makarénském
verSovani. Zastra$uje-li Jagr svého soupete
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neustalym opakovanim a variovanim svého
jména, zdtiraznovanim svého ega (“Ja jsem
jaja Jagr ... JajajaJagr ... Ja jsem jal”), jez
posléze usti v mytologickou metamorfézu
v tygra (“Jagr=Tygr”), kanadsky gélman
sazi na kombinaci ¢eského reduplikovaného
zaporu “ne, nene, nenene” a anglického
“never” (“Ne, never, never, ne”), ¢imz si

dodava odvahy (“ne ne, never, fea-fea-fea-
fear”). Jagrtiv neuspéch (nastrelil tycku),
predznamenany jiz dfive jeho tusenim, Ze
ledova plocha je zradna, vrcholi vzdgjemnymi
citosloveénymi, opét jazykové a poeticky
vtipnymi poktiky, postékavanim a vréenim
fanouskut (“Jagr! - Tygr! — Grr hoof... Haf,
haf - Hoof, hoof”).
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Ein paar Worter zu der poststrukturalistischen Stilistik

Die Verfasserin zeigt, wie oft der Begriff Struktur in der heutigen Stilistik und den
verwandten Bereichen (wie Textlinguistik oder Konversationsanalyse) vorkommt;

ihrer Meinung nach kann man sogar tiber die Inflation der Strukturen sprechen. Zum
Unterschied davon behaupten einige Sprachwissenschaftler (z. B.]. Neustupny), dass
Stilistik eine typische poststrukturalistische Wissenschaft ist: weil ihr Gegenstand nicht die
Sprache, sondern das Sprechen ist (d. h. Sprache in den Texten, in der Kommunikation),
und besonders die Variation, die Auswahl der sprachlichen Mitel aus verschiedenen
Varianten. Der Beitrag stellt dann die (poststrukturalistische, oder postmodernistische)
Situation der letzten Dekaden vor, wenn an die Stelle der Struktur manchmal der Spiel tritt.
In dieser neuen Situation 6ffnet sich der Text dem Prozess der Kommunikation und dem
Netz der anderen Texte; wichtig ist nicht mehr die Struktur, sondern die Strukturierung.
Infolgedessen sollte die heutige Stilistik eine intertextuelle Stilistik werden, die sich vor
allem mit dem Text, Diskurs, Dialog als Spiel und Netz befasst. Auch die Fachliteratur
kann jetzt spielerische Natur haben; die Beispiele demonstrieren, wie eng die Rezension in
einer Fachzeitschrift mit dem Operntext intertextuell verbunden ist.
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