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Rezime. Ako se svest definiSe kao totalitet predstava, ocigledno je da poveéanjem brojnosti ovih
predstava mehanizam njihovog aktiviranja postaje slozeniji. Aktiviranje tih predstava po odredenom
osnovu, u fenomenu istrazivanja, usmereno je ka jasno definisanom cilju. Operativna hipoteza definise
se kao tvrdenje bez dokaza zasnovanog na aktuelnom iskustvu, i uz impuls radoznalosti i predhodnog
sistematizovanog znanja, cini racionalni okvir odnosno privremeno reSenje pre nego sto se realni
dokazi kumulisu i pretoce u naucnu cinjenicu. Ovaj inicijalni dogadaj namece niz obaveza i limitacija,
izmedu kojih je, na prvom mestu, usmerenost na jedno tvrdenje kojem predstoji dokazivanje.
Karakteristika ovog dogadaja je da ne trpi mnozinu, buduci da je hipoteza sama po sebi plodna i
stvara dalji lanac uzrocnih povezanosti. Istovremena provera vise ciljeva zahteva odredivanje
redosleda Sto je u skladu sa osnovnim zahtevom o singularnosti hipoteze. Njena verovatnoca sadrzana
Je u statistickom instrumentariju verifikacije.

Ovo izlaganje odnosi se na saznavanje posredstvom stru¢nog eksperimenta Cije
su osnovne odlike reproduktibilnost odnosno Cinjenica da se izvodi u vreme koje
odredi eksperimentator, koji se izvodi onoliko puta koliko je to potrebno i izvodi u
istim odnosno kontrolisanim uslovima. Saznavanje nepoznatog u okviru jednog
istrazivanja ne moZe se realizovati bez i mimo postojanja hipoteze istrazivanja.
Apriorno saznanje je materija kojom operise intuicija, a fundamentalno istrazivanje po
modelu "ako uradim ovo, pitam se §ta ¢e se desiti" opravdano je ukoliko
eksperimentator raspolaze bogatim predhodnim iskustvom koje garantuje mocé
prepoznavanja novog, dotada nepoznatog, i tumacenje kauzalne geneze tog novog. Po
pravilu, rezervisan je za rede slucajeve i angazuje retke, za ovu vrstu eksperimenta
kvalifikovane pojedince.

Prihvatljivost operativne ili radne hipoteze posebno se registruje kao logicka
osnova pretpostavke, ali je i to suvisno buduci da je obezbedena instrumentarijem Ba-
jezijanske statistike na kojoj se zasniva provera ta¢nosti pretpostavke.

Raznolikost definicija istrazivacke hipoteze donekle opravdava upotrebu mnozi-
ne kada se u istrazivanju govori u metodoloskom smislu, iako je ta mnozina neprihva-
tljiva i pedagoski neosnovana.

Ogranicenja 1 obaveze koje proisti¢u iz definicije hipoteze u okviru totaliteta
predstava, odnosno svesti, kao usmerenosti definisanom cilju u metodologiji naucnog
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istrazivanja i uz pomo¢ Bajesove teorije statistike dopunjena i znatno usavrSena
uvodenjem pojma nulte hipoteze koja pridaje izuzetnu vaznost sredenim
opservacijama i tumacenju kauzalne geneze zapazene razlike. Nulta hipoteza kao
pretpostavka o pripadniStvu istom osnovnom skupu rada kriterijum za ocenu
znacajnosti razlike, a ova se tumaci instrumentima Bajezijanske statistike, gde je
verovatnoc¢a veoma jasno definisana i svedena na konkretan broj. Ocigledna je stvar
da razlike izmedu opservacija postoje, i da se javljaju ako ni zbog ¢ega drugoga, onda
usled pribliznosti merenja istih veli¢ina. Ocena stepena izmeSanosti je samo
zaobilazni put definisanja nulte hipoteze u nameri da se zaobide obaveza tacnog
definisanja parametara osnovnog skupa.

Pojava viSe israzivackih hipoteza u isto vreme ujedno oznacava pojavu pitanja
hijerarhijske nadleZznosti odnosno subordinacije medu njima, $to je jo§ jedan znak
inkompatibilnosti upotrebe mnozine kada je re¢ o radnoj (operativnoj) hipotezi jednog
istrazivanja uz angazovanje svih funkcija svesti - od namere, motivacije, razmisljanja
do zakljucivanja, indentifikacije slicnosti i razlika i dedukcije prirodne zakonitosti.
Pojava deminutiva u navodenju hipoteze kao preduslova istrazivanja ("hipotezica")
onemogucava sredivanje odnosa medu opstim i posebnim uzro¢nim povezanostima.
Cak ako bi se i dozvolila indenti¢nost u hipoteti¢kom predstavljanju dogadaja koji tek
treba da se desi, prednost se uvek daje onoj hipotezi koja je jednostavnija. Svakako da
pri tome znacajno mesto ima princip optimizacije postupka saznavanja — za najkrace
vreme, uz najmanje unistenih dobara postizanje najvalidnijeg rezultata.

Metodologija istrazivanja zahteva zasnovanost (prihvatljivost, plauzibilnost) hi-
poteze koja se u jeziku laika vezuje za verovatnocu. | ovakva definicija istrazivacke
hipoteze je suviSna zato Sto se provera odnosno verifikacija hipoteze zasniva na
Bajezijanskoj statistici koja je izvod iz ucenja o verovatnoé¢i sa unoSenjem realnih
numerickih podataka dobijenih opserviranjem.

Neki autori [1] navode brojne primere i tipove istrazivacke hipoteze a odlucuju
se prema njenoj osobini utvrdenosti (enternchement) koja podrazumeva da su elementi
pretpostavke za dokazivanje u najmanju ruku prethodno bili posredno potvrdeni. Ne-
davno je filozof Deborah Mayo sa Univerziteta u Virdziniji [2] osporila uopste mogu-
¢nost spoznaje istine, odnosno objektivnost znanja, vrac¢ajuéi se na pozicije agnostici-
zma 1 zahtevaju¢i da se verifikacija ne obavlja matematickim instrumentarijem
Bajesovske statistike, ne navodeci bolje resenje niti vrstu podataka na osnovu kojih bi

se verifikacija izvela.

Rohlf i Sokal [3] upotrebljavaju vise sinonima za pojam istrazivacke (radne) hi-
poteze, §to je i dovelo do uvodenja u metodolosku terminologiju shavatanje ove
pretpostavke kao mnozine. Oni se, medutim, jednostavno ograduju od operacionalnih
hipoteza za koje u mnozini kazu da zahtevaju racunske operacije ali to ne ukazuje niti
da postoji istovremeno viSe pretpostavki, niti da je u svesti otsutan cilj postupka, nego
samo ukazuju na vrstu postupka kojim eksperimentalno iztrazivanje zapocinje. Da je u
pitanju svesnost cilja svedoci uslov koji zahtevaju: konfrontacija varijabilnosti izmedu
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posmatranih grupa i varijabilnosti svake od (dve) poredene grupe, $to podrazumeva da
singularne opservacije nemaju punu dokaznu vrednost.

Suptilniji oblik radne hipoteze u konfrontaciji sa nultom odnosi se na proveru
prirodnih zakona po osnovu nuznosti da se opservacije u realnosti redaju saglasno tom
zakonu, na primer, Mendelovom zakonu cepanja naslednih osobina kod hibrida. Za
ovakvu hipotezu predlozen je naziv "ekstrinsi¢na", dok je za onu zasnovanu na
empirijskim podacima zadrZzan naziv "intrinsi¢na". Svesnost cilja u ovom slucaju
svakako nije ni formalna ni simboli¢na. Razlika izmedu ova dva oblika hipoteze utice
na broj stepena sloboda pri oceni znacajnosti razlike u prihvatanju ili odbacivanju
nulte odnosno radne hipoteze. Klasi¢na definicija radne hipoteze potice jos od Dekarta
ali je tokom evolucije metodologije saznavanja dozivljavala manje modifikacije.

Hamilton [4] zahteva da hipoteza bude jasna i specifi¢na, §to zna¢i odredena u
smislu cilja saznavanja i konkretna u smislu proveravanja.

Savremena istrazivacka statistika insistira na indentifikaciji prirode eventualne gre-
Ske pri testiranju hipoteze. Ovde je spoj izmedu hipoteze i totaliteta pretstava odnosno
svesti doveden do punog izraza. Greska I reda lako se indentifikuje uklju¢enjem u rad
drugog ucesnika - kriticara ili opSte usvojenog kriterijuma, a svodi se na nedovoljnu
profesionalnu vestinu da se postupci ocene znacajnosti korektno izvedu. Greska I reda
svaku razliku ocenjuje kao znacajnu ali time ne remeti svesnost cilja sadrZzanog u
hipotezi.

Medutim, pri pojavi greske II reda, problem postaje veoma slozen. Kompetencija
savremenog udzbenika statistike, a posebno metodologije istrazivanja svodi se u celini na
indentifikaciju greske II reda: postojanje znacajne razlike koja kao takva nije zapazena
odnosno ocenjena. Greska Il reda moze se izdvojiti i razjasniti tragajuci za korenom hipo-
teze koja gresci prethodi, a to zahreva puno ucesce celokupnog prethodnog iskustva.

Svojstvo deduktibilnosti proistice iz svih navedenih osobina a funkcionalna vre-
dnost zakljucka u saznavanju raste paralelno novim hipotezama na slicnom, modifiko-
vanom ili potpuno novom istrazivackom modelu.

Najzad, usmerenost ka cilju kroz proveru hipoteze omogucava postavljanje ade-
kvatne kontrolne serije opservacija. [z ovog proistice da kontrolna serija ne samo $to
mora biti oslobodena eksperimentalnog tretmana, nego mora imati identi¢nu potenci-
jalnu reaktivnost (resposiveness) kao i eksperimentalna serija.
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